TRIBUNALE DI BENEVENTO
[I SEZIONE CIVILE
Proc, 562/2023
1 Gl a scioglimento della riserva,

o csaminate il ricorso ex arl. 702 bis cp.c., con il quale Sig.“'
-'I1iudu1.-'2|:

- in via principale, di accertarsi e dichiararsi 'usura ab origine del contratto di
mulwe fondiariodipetecario n-di € 110.000,00 stipulate in data 05032011
con la Banca Popolare di Novara (oggi Banco BPM s.p.a.} e, per efletio, di
condannare la resistente alla restituzione delle somme indebitamente corrisposte alla
banca per un importa totale di € 49.948.64, cosi come da consulenza di parte.

in via subordinata. di condannare parte resistente alla restituzione degli interessi
pagati (part ad € 37.753.13), unitamente alla restiluzione dei costi assicurativi [pari
ad € 7.2530,.98) per un totale di €45.013.11:
- in via gradatamente subordinata, di condannare la convenuta al risarcimento dei
danni derivati dall’evento de guo in misura equitativa,

e csaminata la comparsa di costiluzione e risposta con la quale il Banco BPM s.p.a.
contestava integralmente la domanda avversa, in particolarc evidenziandone la
nullit, inammissibilita e Mimprocedibilitd per intervenuta prescrizione, nonché la
sui inlendatezza in fato e in dicitto;

o richiamata Pordinanza del 9.3.2024 in ordine all’infondatezza dell’eccezione di
prescrizione cd alla natura obbligatoris della polizza assicurativa, non essendo state
specificamente contestale le argementazioni ivi rese in merito:

e esperila la CTU contabile cd esaminata la relazione definitiva prodotia. corredata,
altresi, delle osservasioni formulate dalle parti;

o considerato che o controversia  atliene materia di competenza del Giudice
Monocratico ¢ nen richiede una istruzione approlondita, ragion per cui pud essere
rattata con il eito intrapreso;

OSSERVA
Cume gid evidenziato, con lordinanza del 09.03.2024 la soltoscritta ha gid
arpomentato in ordine all’infondatezza dell’eccezione di prescrizione ed alla natura
ghbligatoria della polizea assicurativa e le argomentaziont Vi rese nom venivano

specilicamente contestate dalle parti nei propri atti successivi: in particolare, all’esito



della CTU capletata parte resistente si limitava o dedurre e polizze assicurative v
fnserite nel calenlo del g solo se ¢ 'e corvelazione tra 'accensione del finanziameniv e
fa pofizza medesima, Nel caso i specie tafe correlazione non & dimostrata.  Che ha in
apni caso precisato che §F Tew & entro soglio qualora e polizze non vengano incluse nel
caleolo " (elr. verbale di udienza del 26.11.2024), ragion per cui in questa secde appare
necessario ¢ sufficiente richiamare integralmente e argomentazioni ivi rese {(che si
intendone parte integrante della presente ordinanza).

Alla luce di dette argomentazioni ¢ della CTU espletata, quindi, merita accoglimento
la domanda attorea,

Dalla relazione peritale, infatti, emerge che — includendo anche Je spese assicurative -
il TAEGASC applicato dalla Banca era pari all’8.3186%, mentre il tasso soglia ai fini
dell’usura, pubblicalo dal Ministero per il trimestre di riferimento (11 trimestre 2011)
relativamente alla categoria “muiid con gavanzia ipotecariy tasso fisso”, era pari al
7.02%,

Non vi sono ragioni per discostarsi da detto aceertamento, le cui conclusioni venivino
richimmale — eome pure gid evidenziato — anche da parte resistente in sede di
conclusioni. 11 dove evidenziava che anche i1 CTU aveva ritenuto non usurario il
ARG, eseludendo dal caleolo il costo della polizza assicurativa,

Come gid evidenziato nella citata ordinanza, infatti, sulla scorta di quanto previsto ex
art, b c.p. (che sancisce che “per la determinazione del tusyo di inferesse usurario si
tiene comto delle cammissioni. remuperazioni a gualsiasi tfolo e detle spese. escluse
queile pee imposte ¢ tase, collegate alla erogazione del evedito™), nel caleolo del tasso
annuo effettive plobale devono essere inseriti tulti i costi collegati al linanziamento
fofr, e mdis Cass, v 29501 del 24, L, 2023 1, ivi inelusi — quindi — quelli assicurativi
allorguando, come nel cuso in esame. siano cellegati al finanziamento trattandost di
polizza ohbligatoria per le argomentazioni gia esplicate nella citata ordinanza, che qui
sono stale gid integralmente richiamate,

Alla luce dell’accertata usurarietd, quindi. nel ricalcolo del rapporto di dare-avere tra
le parti, occorre espungere totalmente gli interessi ed i costi sostenuti al sensi dell art.
1813, 11 co.. .., interessi caleolati dal CTU in complessivi € 48.346.84, tenuto conto

che il Hig.“m interamente rimborsalo il capitale mutuato di € 110.000,00,

VoLi find defla vatutazione circa la neiura pswvaria di wn contratto df mutio ned fasso di inleresse deve ersere
conegiiate anclie i costo dellaysicorazione sostenute dal defiore pee atfenere Heradifo, o hase alllart 644, donma
§ oo wd pevalive, avsaoie vilevanza fa diversa indicazions conterte pelle istruziond della Buance o Hafia poi
s s i rovme secosdote, devmr condraaest @ tale porea primarie o pafEriniente o aon sonsg P,
gt e of detiato df quest wlina, mon pelende BRaceaie la precisa poriata precedtiva”

-



Anded riectata, inveee, o demanda di parte ricorrente di risacimenta del danneg m
2 I

assenza di qualsivoglia prova di un conereto pregiudizio econamico effettivamente

subit,

Le spese seguono la soccombenza e sono liquidate dircttamente in dispositivo ex

DU 1702022, alla luee dell’attivi ditensiva etfettivamente espletata.

e

P.O.M.

Accoglie il ricorso ¢ - per Veffetto - condanna il BANCO BPM SPA. al
pagarnento in favore di G R - | complessivi €
48.340,84, oltre interessi come per legee dalla data della domanda giudizale fine al
soddistio.

Condanna JL BANCO. B.2M. S.PA. a rimborsare  direttamente in fuvore
dell” Avy, (. | :poic do) presente giudizio, che si liquidane in €
286,00 per C.U ¢ diritti ed € 6.164,00 per onorari (di cui € 1.701,00 per la lase di
studio, £ 120400 per la [ase introduttiva, € 1,806,000 per la tratlazione ¢d €
143300 per la tuse decisionale). oltre TVA. CPA ¢ rimborso spese forfettario come
por lege;

Pone le spese di CTU, come liquidate con separalo deereto, definitivamente a

carico delba parte soccembente.

Sicomunichi.

Benevento, |8022025

11 Crl.

{dott.ssa [da Moretti)

Redatta con 1o collaboreione della dot, ssa Haria Petravito, lunzionaria addeta all’LP P,



